El PC actual y la
"Resurrection” de

Jose Revueltas

A raiz de la reedicion del En-sayo sobre un proiate sin
cabeza de José Revueltas, han aparecido, ademdlgudes
comentarios y resefas bibliograficas, ciertas aseunes
extrafas y paraddjicas por parte de algunos miesnioiel
PCM. En el numero 2 del Machete, por ejemplo, se:diNo
es posible prescindir de una lectura como Ensaymeson
proletariado sin cabeza, de José Revueltas, releddga estos
dias por ERA (p. 60). Y algo mas significativo: "Hhachete,
se compromete, desde ahora, a impulsar desde gusapda
polémica y la critica —ciertamente pendientes— d®se
grandes temas abordados por Revueltas en su EnSayo.
60). Meses despues, en el numero 216 de la reRrstzeso, de
diciembre de 1980, Enrique Semo, en su articuloP€ly la
clase obrera frente a frente" afirma resuelta-meoe= "En el
umbral de un nuevo decenio, el PCM se enfrenta aiejo
problema: el de la relacién con la clase obrergrihero que
lo plantea con rigor tedrico fue José Revueltagllyg lo hizo
"en un libro muy nombrado y poco leido" (p. 30).nyas
adelante: "Hoy, al volverse a leer la obra, lo gestaca en
ella no son sus innegables limitaciones, sino lavigion
profunda y certera de la principal tarea teorica gaperaba a
los comunista al inicio de aquel decenio. Las ideks
Revueltas fueron encarnandose en la practica dekirs
afios sesenta y setenta. El partido asumio la cociciede la
independencia de la clase obrera. Rompi6é con etmagmo y



el economicismo y esbozé una concepcion socialigta
revolucionaria, 'proletaria’, de la realidad mexr&a (p. 30).
El "liquidador y revisionista" de los viejos tiengo el
"enemigo de la clase obrera" del XlIIl Congreso issovahora,
sin una explicaciéon Clara del viraje apreciativomo el gran
tedrico de la relacién que debe existir entre elgiariado y
su partido, como un visionario incomprendido, corab
profeta que hablaba en el desierto. Pero las aosdserminan
ahi. Por lo visto, son varios los miembros del PGe g
comparten la idea de que las modificaciones queshio el
partido desde 1962 —fecha en que se publico el rsa
hasta la fecha, representan una especie de "reaamtn" del
partido o, dicho de otra manera, significan el sitmde la
época en que el PC era en verdad irreal historingan@omo

lo denunciara Revueltas y la Célula Marx) a ung&tan que
ha adquirido su realidad histérica. Se trata, puae$,intento
de absorber la disidencia, y asimilar la impugnacibe la
misma manera en que el Estado intenta hacer suyos,
incorporalos a su olimpo a los grandes lideres
revolucionarios e independientes (Zapata, Floresgdvia
etcétera), el PC como un Estado en miniatura, pdetdlevar

a cabo esa absorcion necrofilica. No solo Martiierdugo
hace guardia ante el feretro del "Camarada Rewlelém
Felix Cuevas, sino que muchos de los militante®gritos
del PC en la actualidad presentan a Revueltas camo
"comunista sin carnet” y un gran tedrico que trazo
visionariamente la linea por la que paso a pasoda i
marchando el partido desde su inoperancia histdrasta su
conversion "en la segunda fuerza electoral del'pais

Pero volviendo aEnsayo sobre un proletariado sin cabeza,
¢en qué consistia la tesis de la inexistencia téstode la que
habla dicho libro y que si antes era acertada, alfen la
época del "crecimiento del partido”, de "su recomdento



legal" y su "papel en las Camara") ya no lo es?eSencia
consiste en afirmar que el PCM —y también, desdgady
todas las otras agrupaciones de la izquierda meaieano
solo adolecia de tales o cuales fallas, sino queltaba
iIncapaz por razones estructurales,y a través de toda su
historia, de jugar el papel de vanguardia ciemifig
revolucionaria de la clase obrera. Comun denominaéolas
corrientes espartaquistas en México —provenieneag de
la Liga Leninista Espartaco fundada por Revueltas—, es la
conviccién de que, por causas objetivas y subjgtiea nuestro
pais no existe, ni ha existido a través de todaistoria, un
partido que exprese los intereses fundamentaleda dease
obrera. Es cierto que el PCM de 1980 es diversaddel960,
como son distintos Los tres mosqueteros y Veintss afespués;
pero quien supone gue Revueltas tenia razon alranokt
inexistencia historicadel partido de los sesenta, pero que dicha
afirmacion ya no conviene al partido de los ochemt@ ha
entendido en gqué consiste la tesis de la inexisténtistorica
del partido. La realidad histérica del partido implica, segun
Revueltas, una estructuracion definida (nacioneilira del
marxismo, adopcion de un verdadero centralismo gedico,
practica obrera revolucionaria e independienteteta), que no
se puede conquistar paso a paso, gradualmente,teompoco es
posible destruir el capitalismo (como Ilo pretendeh
eurocomunismo actual y el reformismo de siempreh co
pequefias "reformas" y "tomas de posesion” que bgoatentar
contra la base del sistema, en realidad lo apuntajla
modernizan. El PC durante los sesenta era un goujmisSu
inexistencia historica se inscribia en lo que padds llamar
irrealidad-aislamiento. Era, en efecto, no solo un partido irreal,
sino un cero a la izquierda en la politica nacidimjuierda en
sentido aritmético, no politico). EI PC en la adidad ya
no es un grupusculo.

A  partir aproximadamente de 1974, como productdade
luchas democratico-estudiantiles de 1968 y 1971eyottas
causas, se ha convertido en una cierta fuerzalsédara ya
no se caracteriza por su irrealidad-aislamientog gior lo que
nos agradaria de signar como irrealidad-particqpackEl PC



de 1960 al980,no ha transitado del partido irreal al partido
real, sino del partido de irrealidad-aislamientopartido de
irrealidad-participacion. Aun mas. Cuando en el tidar
predominaba la irrealidad-aislamiento, y careciaveeladera
influencia entre obreros, campesinos y aun esttesansu
caracter no participativo, su definicibn como urena¢nto
intrascendente en la politica, determinaba un tiparelacion
peculiar con el régimen y el Estado capitalistalaissez faire
politico. EI PC de los sesentas, el denunciadoRemueltas en
el Ensayo, dejaba hacer a la burguesia, estabgaoitado
para intervenir, en sentido realmente visible, @&mpdlitica de
entonces. El PC de los ochenta ha cambiado de .sEman
partido que muestra cierta influencia electoraaynque no la
ha conquistado seriamente entre los obreros y caimpe Si
la, tiene entre los estudiantes. El PC, en su édedaealidad-
participacion, ya no deja hacer al regimen, sine lgunhace
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Juego al sisema. En la Camara de Diputados ruge Valentin
Campa, arguye Pablo Gomez, matiza Rincon Gallayda
final de la "democratica discusion" avanza la apthora de
votos del PRI y sus secuaces. Y esto no es masi g leton
de muestra de como la reforma politica, disefiada lpo
burguesia que la participacion miente a un partide, sin
abandonar su irrealidad estructural, ha ido déamiento a la
participacion. Se podria decir, incluso, gelepartido de los
ochenta es mas irreal que el de los sesemta virtud de que el



aislamiemo auxilia menos a la politica burguesa qu
participacion sometida al disefio demagoégico y manipulador
de las reglas de la clase enemiga.

Enrigue Semo escribe, respecto al Ensayo: "El libsotan
grande en sus aciertos como en sus errores. Y fue
precisamente uno de estos ultimos el que impid pudiera
ser utilizado directamente en la fundamentaciénadéinea
politica que surgié de la victoria sobre el enamos
Revueltas le negaba al PCM la posibilidad de caimger en
esa "autocritica historica de la clase obrera namat y
llamaba a salirse de sus filas" (p. 30). Por laoviEnrique
Semo no se distingue por su conocimiento de loshdeec
acaecidos en visperas del XllI Congreso, o adoleoeo
decia, Revueltas, de ese mal endémico del PCM gquka e
ausencia de memoria politica. No fudkevueltas el que le
negaraal PCM la posibilidad de asumir la conciencia de su
inexistenciahistorica o, lo que es igual, |d'autocritica de la
clase obrera mexicana", sino que, victima no demor mas,
sino de la propia incapacidad autocritica emanadauwdforma
irreal de existir historicamentefue el PCM el que se
autonegd6 dicha posibilidad. Enel proyecto de Resolucién
para la VIII Convencion del Distrito Federal de 1959
denominado DBRefendamos con firmeza los principios
leninistas de la edificacion del partido! se le pisentd a la
célula Marx, donde militaba. Revueltas, un claro
ultimatum: o abandonaba la célulasus opinimes o seria
expulsada. Al finalde la Resoluciéon de la VIII Convencién
se puede leer: "La VIII Convencion (Extraordinaridégl
PCM en el Distrito Federal, considera que las posies
revisionistas y liguidadoras de la célula Marx son
incompatibles con su pertenencia en el partido"1(pp. Esta
sentencia amenazante de la VIII Convencion, pusta a
célula Marx y a Revueltas en un dilema: renunciasua
puntos de vista (que tan valiosos le parecen aadfarique
Semo) para permanecer en el PGM, contemporizanddeaco
actitud conciliadora del Comité del Distrito Fedeyalos
"distritistas" de entonces o salir del partido paefender



los principios. Por otro lado, es inaceptable lanadcion de
Semo de que hubo algo asi como una "victoria sare
encinismo". Martinez Verdugo es a Dionisio Encioague
mutatis mutandis Nikita Kruschef es a Stalin. Satdrdel
mismo gato revolcado.

Si entre el neostalinismo emanado del XX Congresb d
PCUS vy el stalinismo hay diferencias de matiz (pmmplo
un embate de la tecnocracia contra la burocrace&ap mo
una diferencia de contenido, otro tanto hay queirdec
respecto al neoencinismo de Verdugo respecto abgerde
la regencia encinista: se trata de dos formas teuyer un
mismo partido irreal.

Semo afade: "Las ideas de Revueltas fueron
encarnandose en la practica del PC en los afiositseye
setenta. El partido ‘'asumié la conciencia de la
independencia de la clase obrera’. Rompié con el
reformismo y el economicismo y esboz6 una conceapcio
socialista y revolucionaria, “proletaria’, de laalidad
mexicana. Debido a los errores de Revueltas y al
gradualismo de los entonces flamantes dirigentdsPdx:
el proceso fue mucho mas lento y tortuoso de lo del@io
haber sido” (p. 30). Aqui revela Semo nuevamente
entiende en absoluto cual es el pensamiento de &t&al
Un partido no puede transitar de su irrealidad aeslidad
en un proceso cuantitativo, poco a poco. No Puede i
bebiendo una existencia historica destilada con
cuentagotas. Un partido se puede cotivele irreal en real
si y solo si se inscribe en un salto cualitative guaplica un
complejo proceso tedrico-practico. Semo, preseptes, la
teoria de la creacion revolucionaria del partidoRbvueltas
como una teoria de la creacion reformista del misiEo
realidad, la creacion del partido es la conquis&idhica de
una estructura, la configuracion de un organisme exprese
los intereses esenciales a corto, mediano y lalgoop de la
clase obrera, la conformacion, en fin, de la readithistorica
gue presupone un cambio de terreno, una revolucion
organizativa.



En el PC ha habido algunos cambios significativos,
desde el XIV al XVIIl Congreso. Ya el enemigo pripal,
por ejemplo, no es solo o esencialmente el impena

yanqui sino también el Estado, rehuyéndose conlaflonas
nefastas  consecuencias  estratégicas, de prosapia
lombardista, consistentes en buscar la alianza gan
gobierno supuestamente representante de la bueguesi
nacionalista y diseflar, como instrumentos de luchla,
Frente Popular Antiimperialista o el Frente de lédmon
Nacional. Ha habido, pues, una cierta "proletalimalt
(muy entre comillas) del PC. Pero estos cambios sia
formales. Si detras de Encina estaba Lombardo aslede
Verdugo y de los "cambios" permitidos o promovigos la
regencia verduguista esta el neolombardismo. Abertrata
no aliarse con el gobierno contra el imperialismanqui,
sino con la burguesia no monopdlica o con el admierda
del PRI (por ejemplo en la Camara de Diputados)reonn
gobierno asociado al capital imperialista de nuwes&cino
del norte. Cambios formales. De detalle. Diferentedices
gue asume, en su irrealidad histoérica, el PCM. EIf® ha
demostrado, en estos cambios, que su transformaseon
oriente m de lejos en el sentido de obtener lauarftia
revolucionaria indispensable, en la clase obreraloy
campesinos, para preparar las condiciones necssaria
destinadas a llevar a cabo, en la coyuntura apdapial
proceso de la revolucion permanente que dé aletrash el
capitalismo, y que, sin coagularse en un régimemade
burocratico, construya el socialismo, sino que te#oda
dentro de la concepcidén pequeiio-burguesa y opataini
dogmatica y neostalinista, del modelo etapista d&a u
revolucién democratico-socialista tan irreal com@artido
gue la concibe.

No obstante lo afirmado, en Semo hay a veces un
revueltismo mal digerido o debilitado y vergonzartis por
ello que en el document®or la renovacion del PCM del
20 de noviembre de 1980, la minoria del GC, escgbe:
"Junto a los viejos dogmas aparecen otros nueveguifios
pensando por analogia, en funcion de realidades vy



experiencias diferentes a la nuestra, mientrasui@ege el
analisis concreto de las luchas sociales en Méxinoestra
inserciéon en la cultura nacional” (Revista Di, N9 8

40).E1 dogmatismo nuevo y viejo, el pensar por agial, el
trasplante de otras experiencias, etcétera, ¢ qaécosa son
sino una de las manifestaciones de la inexistehmgsorica
cuando se presentan, como en el caso del PC, cmaradter
de enfermedades crénicas?

— || —

Enriqgue Semo se halla entregado, junto con otras do
compaiferos del CC, a una ardua lucha interna qusidma
hecha publica. Es una contienda, al parecer, datmeinoria
del CC contra la mayoria del mismo organismo y Eyaria
de la Comision Ejecutiva. Aunque no nos es dable

interno, nos parece importante hacer algunas rebas
generales a su contenido (de acuerdo con los ieque se han
exteriorizado) con el objeto no so6lo de examinarriaciones
entre las tesis espartaquistas de Revueltas y taemne
"renovadora”, sino para reflexionar acerca de foblpmas de la
Lucharevolucionaria en México.

Segun la minoria del CC, a la que pertenece Semo, y
expresada en el documento Por la renovacion del,R&Mcha
interna que actualmente se da en el partido regp@nda
existencia de una corriente —la Comision Ejecutiva—
orientada a la formacion de un partido de opinibmoy de



accion. A la constitucion de un partido de capasdiase
emergentes y no de un partido fundamentalmentermbtén
partido de ciudadanos y no de clase. A la inserd@norrientes
de opinion que se limitan a luchar por la moderia y
democratizacion del capitalismo mexicano y no a la
construccion de una fuerza social independiente vy
revolucionaria.

Segun el documento, aunque a partir de 1974 eidoart
"ha logrado importantes avances y victorias" (pi@rto los
ejemplos que pone de eéstos son puramente elecpraie la
actualidad la organizacion se halla en un estado de
transicion: el partido se encuentra a la mitad ci@mnino
entre un modelo "burocratico-politico” y otro "decnético-
plural". La revueltizacion gradual del PC, sugieréos
renovadoresse encuentra en lucha contra un modelo partidario
gue amenaza con la derrota del PC "y todo el mewtai
revolucionario” (sic).

El PC, plantea la critica, presenta las siguientes
deformaciones: a) muestra una tendencia reforrbiasada en
el cretinismo parlamentario. b) Hay una situaciégque
podriamos llamar de bonapartismo al interior del) R€ la
cual la direccion, identificada socialdemocratareenbn la
fraccion parlamentaria, adquiere una autonomidivaldrente
al equilibrio de las diversas tendencias, motivanthn esto,
un eclecticismo programatico y tedrico resultante kh
conciliacion. ¢) Existe un sustituismo (obviameetgresado
con otros términos) por parte de la Comision Ejeeut
respecto al CC, en una situacion en la cual muaasfiestan
sus opiniones y pocos deciden. d) La actividad
extraparlamentaria es tan débil que "varios dirigemle masas
se han ido alejando de las labores de direcciém” oBa parte,
el legalismo del partido lo aleja de los movimientle masas,
gue son constantemente ilegales y reprimidos. gaglido se
va convirtiendo en "parte integrante de la esfedditipa
burguesa del sistema". f) Mas de la mitad de losmmbros del
partido son intelectuales. El partido aparece camaartido
de las "clases medias".



Lo primero que salta a la vista en las anteriores
afirmaciones ademas de la irrealidad histéricamtfesada, es
una extrana incoherencia: el partido ha tenido dgan
victorias, dice el documento, a continuacion enwegunas
de estas: jy vemos que son puramente parlamentarias
aceleracion del reclutamiento, dos campafas eldem®r
registro electoral, dieciocho escafios en la Cameticétera.
Posteriormente la critica del "nuevo curso” del R@&
enderezada en buena parte jcontra el cretinismo
parlamentario! o sea, el documento identifica "tgandes
victorias" y las grandes deformaciones. Por otrdolael
documento no destaca qué diferencias hay entrearldp
gradual y ligeramente revueltizado a partir de 19#1 actual
partido en "proceso de transicion". El documento no
demuestra cudales aspectos "revolucionarios" detidmarse
han ido perdiendo en la actual etapa, en la quepuede
definirse ni  como "burocratico-monolitico® ni como
"democratico-plural".  Paradodjicamente las denuncias
vergonzosamente revueltistas, nos muestran undpagtieno
es proletario ni por su linea, ni por su estructuraorganica,
ni por su composicion empirica, sino un partido de
intelectuales integrantes de "la esfera politicegbasa” (sic).
Sin embargo, el documento sigue tratando al pamao un
"poquito" proletario y por ello en peligro de una
reenajenacion al burocratismo y al reformismo.

La tibieza y el centrismo del documento no solmdie
como fundamento el revueltismo vergonzante y matternga
expuesto, sino gue sugiere un recalentamientoderiticas de
la izquierda socialdemoécrata a los grandes partidos
tradicionales. Buena parte de las afirmaciones eppesa la
"Tendencia renovadora" recuerdan los puntos deavist
formulados por toda una gama de socialdemocratasvan
desde Kautsky hasta Gramsci, pasando por Rosa Lhuxgm
y Lenin. La historia mostré que la tactica centriste hacer
evolucionar a los partidos socialdemoécratas haoisicpnes
revolucionarias fue un rotundo fracaso que culmood la
"bancarrota de la segunda internacional" y el as¢gide Rosa



Luxemburgo y Liebknecht, para no mencionar defolorees
similares que aparecieron en la Ill Internacional.

En una nota, por demas confusa, Roger Bartra efr@uen
el antecedente de la posicion de Semo en un dodonuksh
joven Gramsci. Si bien parece ser exacta esta kdn@n nos
parecen incorrectas las conclusiones que el awaval de
ella. Segun Bartra, Semo comete una extrapolacigidrica
al proponer un modelo partidario que fue elaboradoando
en cuenta la inmediata conquista del poder, conquadgeaba
en ltalia en 1920. jPor lo visto Bartra es partiolade un
modelo socialdemdcrata de organizacion en los gesade
paz social, cuando la lucha por el poder no setgéan corto
plazo! En este sentido, la posicion de Bartra s@asa afios
luz de la tardia ruptura de la izquierda con la
socialdemocracia y no es extraino que nuestro t@dmefiera
basarse en el Gramsci maduro (el del "bloque heidry la
conciliacion con Stalin) que fue el fundador y dsgeia
espiritual de esa extension del Estado burguéseseptada
por el Partido Comunista Italiano

Bartra y Semo coinciden en un punto fundamental.
Mientras que este plantea que José Revueltas abeledirror
de no ver la posibilidad de la conquista gradualadesalidad
historica por parte del partido (0 que en términeales
significa que cometio el error de dejarse expufsarel PC),
Bartra sostiene gque es mesianismo espartaquisfzompeo la
creacion de un nuevo partido cada vez que algwielal o se
imagina luchar contra el reformismo. De esta marBadra
expresa, al igual que la resolucion XXIl Pleno @I, una
Pura y liana posiciéon social-demdcrata, vestidavegdad, de
comunista, pero consiguiendo los mismos resultagles la
mona que se Vistio de seda.

En apariencia, el "grupo de los 13" se ubica encposes
mas avanzadas que la mayoria. Sin esfuerzo podbiarse de
gue la Tendencia renovadora representa el alaamtpide la
direccion del PCM frente al ala derechalaenayoria. De aqui



a pensar que la minoria, de triunfar en sus posésoen el
XIX Congreso, podria llevar al partido a asumirnamente la
"autocritica" que pedia Revueltas y a emprenderemae, un
camino independiente y revolucionario, hay un paso
representa una vigorosa tentacion. Pero analicemas
profundamente el problema. Las dos alas del partldo
izquierda minoritaria y la derecha mayoritaria, son en
realidad la pugna entre un sector que expresanteeses
obreros y otro que representa los pequefio-burgueses
intelectuales. Se trata mas bien ddh izquierda de un
partido irreal y delala derecha de un partido irreal.Como

la irrealidad histérica de un partido lo define a todo €l como
un organismo que, en su estructura factnmayepresenta los
intereses histoéricos de la clasebrera, tanto un ala como otra
(o las diferentes corrientes de opinion que hadeoraa su
agosto en un PC ecléctico y "pluralista”) no sonoskl
conflicto tormentoso de tendencias que, desde ekopude
vista de la clase obrera, se configuran como famhées,
como la tesis y la anti-tesis de los espectrosl $iartido de
los setentas, como dijimos, se caracterizaba poealidad-
aislamiento y el de los ochentas por surealidad-
participacion, conviene hacer notar que, en su "etapa de
transicion" y casi con un pie e estribo del XIX Congreso,
el PC actualse desdobla, en lo que a la irrealidad-
participacion se refiere, en dos proyectos diferentes: el de la
mayoria (expresado en el documerfm defensa de la
politica del PCM, Resolucién del XXIlI Pleno del CC del
PCM gque se define como (una irrealidad-participacio
democratico-parlamentaria (en que el obrerismagdel hacen
gala resulta ostensiblemente abstracto y formabl ye la
minoria que se define como una irrealidad-particiga
proletarizante. Ninguna de las alas, como puedesevese
propone abandonar la irrealidad-historidal partido. Estan
enajenadas, continlan estandolo, no pueden dejastddo, a
la idea, la conviccion o el engafio de que el partalnque
haya cometido tales o cuales errores, es la cakeépapyecto
de cabeza o al menos uno de los hemisferios queo @h de
los otros grupos de la "Coalicion de izquierda"nsttduye el



cerebro de la clase obrera mexicana. La trogladdauesta de
la mayoria —nuevo ejemplo de la ya tradicional farahe
enredar las cosas, utilizar falsos silogismos, dato por
liebre, ocultar, manipular, etcétera— no merececsenentada
aqui. Pero resulta patente que tanto de ella, cdmdas
posiciones de la mayoria, se deducen diferentemd®rde
participar (coincidentes, desde luego, en el espejide creer
gue participar equivale a ser reales historicanerité ala
izquierda del partido irreal, deciamos, aparentéense sitla
en posiciones mas avanzadas. Pero como su "pliabatam”
es formal —pone, verbigracia, el acento en la cagdn
obrera del partido, lo cual esta Bien; peso no &nlinea
politica que exprese los intereses histéricos dbaalclase no
solo contra el capital y su oligarquia, sino conies
usurpaciones tecnoburocraticas presentes y futumsla
intelectualidad— la posibilidad de su realizacionagtica
resulta en cierto sentido mas peligrosa para laitipal
revolucionaria nacional que larrealidad-participacion
democratico-parlamentaria de la mayoria. Se podria afirmar
que, de la misma manera que la irrealidad-partotipaes mas
irreal desde el punto de vista de las posicionedadelase
obrera, que la realidad-aislamiento, la

participacionproletarizante es mas irreal,

enfocada defe las mismas posiciones, que la irrealidad-
participacion democratico-parlamentaria. ¢ Cualaegakzon de
ello? Su fundamento reside en el hecho de que neali
democratico-parlamentaria de participacion (prerada por

la mayoria) tiene entretenido al partido, por asiirdo,
fundamental-mente en las labores electorales, dpahtarias”



y estudiantiles, lo cual permite a una izquierdasma
revolucionaria, como esta ocurriendo, trabajargrexitemente

a nivel de las bases obreras y campesinas. El tearac
pequefioburgués y reformista de la mayoria del P@idre
como anillo al dedo, por consiguiente, al trabappudar de la
izquierda revolucionaria que ha prescindido fretem@nte de

la concurrencia perturbadora de los miembros dellRQinea
practica que se deduce, en cambio, de la may@$al)ta mas
peligrosa, para el movimiento revolucionario, padgatenta
dar un vuelco al caracter de su participacion. Meactividad
parlamentaria, parece decirnos, y mas lucha olrangpesina.

Si esta orientacion politica predominase a pargt HIX
Congreso, la izquierda revolucionaria tendria guametir, en

su lucha cotidiana, con un PC lanzado en busca we s
conversion, de "partido de masas" pequeno-burguesas
intelectuales, etcétera, en "partido de masas" rabrey
campesinas. Y lo que es peor: Si el PC tuviera ugnhbéxito

en esta linea —ya que un partido puede obteneonast en
diversos sentidos que no coinciden en el fondo tmm
intereses cardinales del proletariado manual—, 8 s
convirtiera en un gran partido "obrero y campesino"
representaria un enorme riesgo porque someteriap dos
grandes partidos socialdemdcratas o eurocomunestgiandes
contingentes populares al control de un aparat@alirr
historicamente desde el punto de vista de la aasera, Pero
profundamente real desde el punto de vista de lEbocacion
con el establecimiento. Pensamos, sin embargolagoenoria
tiene la posibilidad de escapar de las negras coeseias
implicadas en su timida critica del partido actuahl fondo
dela cuestiéon No servirse de Revueltas, sino asumir las tesis
de Revueltas. No hablar medrosa, confusamente y en
abstracto de la necesidad de que la clase obrataeaesu
autocritica y que se lleve a buen término el procds
recreacion del partido, sino reconocer sin tapujo® en
México no existe todavia el partido de la claseecobdrque ni

el PCM, ni la Coalicibn de izquierda, ni ninguno tbes
partidos, grupos y grupudsculos constituyen, ni ggnmi
separados, tal partido. Reconocer, ademas, que ani |



participacion actual del partido (la democratico-
parlamentaria) ni la por ellos entrevista (la ptateante) da
realidad historica al PC. Y poner asi las bases$ este
reconocimiento, para luchar por un partido obresqoypesino
gue no solo se proponga destruir, en la coyuntdexwada,
el capitalismo en esta parte del mundo, sino canstl
socialismo.

A nuestro parecer, se puede hablar de dos tipos de
partidos revolucionarios. Por un lado estan lodigas cuya
actividad tiende a la destruccion del capitalisnpar{idos-
destruccion). Un partido destructor del capitalise® aquel
gue se define por una realidad tedrica precisa préctica
revolucionaria acorde a ella, cosa que no ocurrel &C, dada
la irrealidad tedrica (y no solo historica) de tartido. El
caracter revolucionario de estos partidos cesa edesd
momento en que, una vez destruido en lo esencialoelo de
produccion capitalista, se muestran incapaces dstaor el
socialismo, dando lugar, por el contrario, a lafguracion de
un Estado tecno-burocréatico. ElI caracter de claseesitos
partidos consiste en la expresion de los interbsdéricos de
la clase intelectual, los cuales implican la destron del
modo capitalista de produccion a fin de implantaa sociedad
en la cual la tecnoburocracia, gracias a la monpaalbn que
ejerce sobre aquella suma de experiencias y conecios
indispensables para la gestién politica y econdndeala
sociedad, se convierte en una nueva clase dominguée
usufructda el excedente social.

Los partidos-destruccion son aliados importantes de
proletariado manual durante la lucha anticapitalispero
francos enemigos durante la clase constructivaabsia. Los
partidos destruccidon-construccion, en cambio, sgueHos
partidos capaces de dirigir no so6lo la destruccidel
capitalismo sino la construccion del socialismomoouna
formacion social, en la cual, simultaneamente guasta en
marcha de la revolucion cultural, la gestion soaaté en
manos de los trabajadores manuales libremente ausi y
no en la de sus "representantes” tecnoburocraticos.

El PCM no ha sido ni es ninguno de los dos tipos de



partido. En el pasado fue un grupusculo carentepéso
politico en la escena de la politica nacional, uwrtido
fantasmal casi empiricamente. En la actualidadrepartido
reformista de hecho y revolucionario de palabra. Un
organismo politico con influencia fuerte en el algs
sectores intelectuales, pero mas irreal que nurexda csu
institucionalizacién bajo la mamila parlamentariel &stado
Partido que supone, Ila preeminencia del "juego
parlamentario” (en un pais donde también el pandame
carece de realidad histérica) por encima de lapeddencia
de la clase obrera y los campesinos. En el casdade
explosiones revolucionarias, los partidos irreal@seden
intentar "subirse al tren" para encauzar el movintoea su
favor, ya sea en un sentido burgués o en un sentido
tecnoburocratico. No tienen, por eso, nada en comam
aquellos partidos destruccion-construction quehénco por
los intereses historicos del proletariado manualoptando
con la participacion revolucionaria de los inteledes que
asuman esos mismos objetivos, coadyuven a realiaar
emancipacion de la clase obrera por ella misma.

Enrique Gonzéalez Rojo
Enrique Gonzalez Phillips
Andrés German Pérez Valladares
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