Luis Althusser en México: la generacion
del 68 lo hizo suyo por radical y
antidogmatico

Louis Althusser naci6 una vez, el 16 de octubre de 1918 en Birmandreis,
Argelia. Pero murié dos veces. La primera, ante la Razén, el 16 de
noviembre de 1980, en el momento en que ahorcé a su esposa Elena con
una media, segin versiones periodisticas, o que la asfixi6 con una
almohada, segtin Regis Debray. La segunda, ante la Vida, el lunes 22 de
octubre en el hospital de La Verriere, en Paris, a los 72 afios de edad, se
cree que de un paro cardiaco o de una secuela de la pulmonia que le aquejé
a mediados de afo0. Sin réquiem ni elegias se le enterré el pasado 25 de
octubre en el cementerio de Viroflay, Yvelines, en las atueras de Paris.

A México sus ideas llegaron como un ventarrén y como un ventarrén se
fueron. Estudiosos, difusores y criticos de su pensamiento —Adolfo
Sédnchez Véazquez, Enrique Gonzalez Rojo, Alberto Hijar, Luis Zavala,
Mariflor Aguilar, Néstor Braunstein, Santiago Ramirez Castafieda—
realizan para Proceso un balance del trénsito de sus ideas por el pafs y
abordan a Althusser en el contexto de la llamada muerte del marxismo.

Algunas constantes paraddjicas:

Althusser estimulé el rigor critico que luego se ejercitarfa contra su obra.
El desarrollo de algunas de sus tesis derrumbé al conjunto de sus
planteamientos. Inaugurd la critica al fildefsmo estalinista pero fue incapaz
de llevarla hasta sus tltimas consecuencias.

Algunas diferencias:

La muerte de Altllusser significard el inicio de su revaloracién o
representa el fin de una época. Sus aportaciones fueron fundamentales para
el desarrollo de propuestas novedosas y para la revitalizacién del
psicoandlisis 0 simplemente se le leyé mal. Existen dudas acerca del
primer estudioso y del primer difusor -de su pensamiento, si bien se
destaca por igual a Adolfo Sanchez Vazquez, Alberto Hijar y Luis Salazar.



Una tierra’ de nadie:

La certeza de que Althusser, segln el testimonio telefénico de Fernanda
Navarro, autora de la entrevista Louzs Althusser. Filosofla y marzismo, dejé
30 folders de manuscritos inéditos probablemente de carécter literario, el
borrador de una novela y de una autobiografia e incluso la transcripcién de
un suefio premonitorio que tuvo tiempo antes del asesinato de su esposa y
que encontré anos después.

SANCHEZ VAZQUEZ

Adolfo Sanchez Vézquez escribi6é especialmente para Proceso el siguiente
texto.

Al responder a esta cuestién, hay que tener presente que se trata de un
pensamiento que, después del tragico acontecimiento de hace mas de una
década en su vida (el uxoricidio de Elena, su esposa), ha permanecido
durante otra década hasta su muerte en silencio. La significacién e
importancia que tienen hoy no son por ello exactamente las mismas, ni de
la misma altura que tuvieron entonces, es decir en los afios 60 y 70.

Fue entonces un pensamiento que conocié un auge extraordinario, en una
situacién en la que el marxismo estaliniano comenzaba a ser cuestionado
como ideologia de esa perversion del socialismo llamada “socialismo real”.
Como reaccién frente a ese marxismo dogmatico, ideologizado, la empresa
althusseriana consistié en tratar de rescatar la cientificidad del marxismo,
pero rechazando a su vez su contenido humanista, o relegando éste a la
esfera de la ideologfa. De ahf su “antihumanismo teérico”. De esta manera,
en su intento de rescatar la teorfa, Althusser cayé en un teoricismo que le
impidi6 captar el verdadero significado préctico y humanista del
marxismo.

Aunque Althusser realizo un plausible esfuerzo autocritico para dejar atras
ese teoricismo, esfuerzo en definitiva infructuoso, porque no alcanzaba a
sus pilares teoricistas, sin embargo en sus tltimos textos publicados antes
del trégico acontecimiento de su existencia, llegé a una concepcién del
partido que afectaba al problema medular de su concepcién alli las
relaciones entre teorfa y préactica. Todo esto lo he examinado con detalle
en mi libro, de 1978, Ciencia y Revolucién (EI marxismo de Althusser).



El silencio de Althusser de estos tltimos diez afios nos impide determinar
si clertamente su esfuerzo autocritico habfa llegado a un punto de no
retorno a su teoricismo anterior. Hoy, en momentos en que el marxismo se
encuentra en una crisis mucho mas grave que la que sefialo Althusser,
dado el derrumbe del socialismo que se presentaba como “real”, lo decisivo
no es solo recuperar el marxismo como teorfa, que fue la tarea de
Althusser, sino como proyecto humanista socialista, de emancipacién, que
no se puede 1dentificar con el “socialismo real”. La problematica humanista
en el marxismo, sin renunciar a su fundamento racional, tiene hoy una
importancia decisiva a la vista de las negaciones de ella en los paises del
Este europeo. Y en este sentido, ante la necesidad de deslindar una
verdadera alternativa socialista del “socialismo real” y de poner en primer
plano sus objetivos humanistas, o utdpicos, y no los teéricos o cientificistas
de Althusser, su pensamiento, sin dejar de ocupar el importante lugar que
le corresponde en la historia del marxismo, ya no puede tener la vigencia
que tuvo hace 10 o 20 afios.

GONZALEZ ROJO
Explica Enrique Gonzalez Rojo a Proceso:

En México y en Francia el althusserianismo giré en torno al 68, si bien
sus obras fundamentales, Por Marx y Para leer el Capital fueron
anteriores a esta fecha. En nuestro pais el primero en leerle fue Adolfo
Sdnchez Vazquez. Mas adelante lo estudiarfan y discutirfan Carlos
Pereyra, Luis Salazar, Alberto Hijar, Mariflor Aguilar, Cesareo Morales,
Corina Iturbe, Radl Olmedo. Las tesis althusserianas estuvieron presentes
en la ENAH y en las facultades de Ciencias, Filosofia y Letras y Ciencias
Politicas y animaron el debate al interior del PSUM y Movimiento
Espartaquista.

Yo supe de Althusser a través de la revista La Pensée. Incluso participé, en
la facultad de Ciencias Politicas de la UNAM, en un ciclo en torno a su
pensamiento en el que asumi una posicién critica detallada en un texto de
60 cuartillas que nunca publiqué y apoyado en las ideas de los
representantes del historicismo, Gramsci, Lefevre, Kosik y Luckacs, entre
otros. En 1971, en una conferencia ahora en la Libreria Universitaria,
organizada por Abelardo Villegas, intervine con un texto en tenor
husseriano riéndome incluso de mis criticas de afios anteriores. Antes de



Althusser vivimos una etapa de fidefsmo doctrinario, una cultura marxista
de panfleto difundida por la burocracia soviética. Se defendia en forma
vulgar la idea de que el marxismo era un sistema acabado y que ante las
lagunas bastaba solamente con remitirse a Hegel para invertirlo. La critica
a esta etapa ya se habfa hecho desde fuera del marxismo pero la
ignordbamos pues la hacfan intelectuales que llevaban el estigma de ser
enemigos de clase, como por ejemplo Raymond Aaron. Althusser era el
primero que la hacfa desde dentro del marxismo y en ello residia su gran
mérito. Althusser me habfia despertado de mi suefio dogmatico.

Sin embargo fui althusseriano por un periodo breve, el tiempo que tardé en
aplicar su espiritu critico a su obra. Escribi, en 1972, Para leer a Althusser
(Diogenes, 1974), en el que divulgo sus ideas centrales, sittio su
pensamiento en la historia de la filosotfa en general y en la historia del
marxismo en particular, destaco sus aplicaciones y aportaciones, detallo
mis objeciones y tomo distancia de él. En 1975 terminé Teoria cientifica de
la historia (CCH), una revisién de Herodoto a nuestros dias e incluyo un
capitulo, “El pensamiento marxista estructural’, un replanteamiento critico de
las tesis de Althusser. Adolfo Sanchez Véazquez escribié entonces en 1976
Ciencia y revolucion. (E1 marxismo de Althusser), publicado en 1978, una
critica, desde una posicién vinculada en un sentido amplio al pensamiento
historicista, del pensamiento althusseriano. Fue la puntilla.

En circulos de estudio discuti el libro de Sanchez Vazquez y en 1982
terminé Epistemologia y socialismo (Didgenes, 684), en el que estudio la
etapa mas reciente del pensamiento althusseriano, es decir su desacuerdo
con el Partido Comunista Francés y en general con los partidos
comunistas del mundo, ademas de su critica al régimen soviético al que
considero no socialista. Antes de que Althusser asesinara a su esposa,
Sénchez escribi6 su ensayo Ideal socialista y soctalismo real en el que llega a
conclusiones similares a las mifas. Finalmente, en 1987, escribi Génesis y
estructura de la revolucion cultural.

Su pensamiento se incorpord de algiin modo a una propuesta personal.
Althusser se refiri6 a los medios intelectuales de produccién con la
intencién de darle cimientos sélidos al caracter especifico de la produccion
tedrica. Entre 1973 y 1974 formulé la tesis de que, entre la clase burguesa
y la proletaria, existfa una clase intelectual, duefia de los medios
intelectuales de produccién, dominada respecto a la burguesia y dominante
en relacién a los trabajadores manuales. Le di, a la tesis epistemoldgica de



Althusser, un sesgo sociopolitico. En lugar de una concepcién binaria, y
por tanto ortodoxa y tradicional, planteé una concepcién ternaria. El
resultado fue La revolucion proletaria intelectual.

Esto me permiti6é en consecuencia el andlisis del régimen soviético, en el
cual no son los trabajadores ni los capitalistas privados los que detentan el
poder, sino la clase burocrético-intelectual, En ese régimen, al igual que en
los paises comunistas de Europa Central, desaparecié la propiedad privada
pero se mantuvo una herencia entre el trabajo intelectual y manual que
privilegi6 a los intelectuales en su conjunto. El valor de Louis Althusser,
en este orden, reside en su actitud critica dentro del marxismo y el
planteamiento de algunas tesis que permitieron desarrollos posteriores. Su
limitacién central fue que, a pesar de su forcejeo heroico por ir mas alla del
dogma, no lo logro del todo.



