En torno al llamado Modo de Produccion Asiatico

1. Algunos marxistas no establecen diferenciasedos conceptos
modo de producciog formaciéon socialjJo cual los lleva a emplear
estas nociones de manera indistinta para aludiosadiversos
regimenes socioecondmicos que han existido a tideés historia.
Yo soy partidario, de conformidad con otros penssglade realizar
un claro distingo entre ambos términos para cong@ede manera
mas profunda la realidad social a la que alut#ado de produccion
es un concepto abstracto que alude a la conformazstructural
definitoria (productiva) de una sociedad. Cuandbldraos del
capitalismo en general, sin ubicarlo en un paisnouea época
determinados, hacemos referencia a tal sistema cowdo de
produccion.Formacion sociales, en cambio, un concepto concreto
gue se refiere a frmacion econdmicg a laestructura sociague
aparecen en un pais cualquiera y en un momenta &atiablamos
del capitalismo aleman, turco o argentino, es deldrese mismo
modo de produccidn pero materializado en ciert@aiug tiempo,
nos referimos a la formacion social. Se diria, ecés, que la
formacion social es una “encarnacion” del modo d&lpccion, lo
cual significaria, entre otras cosas, que toda deorom social
comprendentegramentea su modo de produccion especifico, pero
gue contiene elementos particulares (que no recogeede recoger
el concepto abstracto) por medio de los cualesifseedcian un
capitalismo de otro.

La distincion metodoldgica de las nociones mod@ua&luccion y
formacion social me parece valida y esclarecedmesy adolece de
un cierto desequilibrio o desigualdad que entordacelea de la
“encarnacion”. ;A qué me refiero? Hago alusion edhlo de que
mientras el concepto concreto de formacion so@aiprendetodo

el cuerpo socia(ya que alude tanto afarmacion econémicaomo

a sus relaciones socioculturales) el concepto adistidel modo de



produccioén hace referencia soélo apecto productivade dicho
cuerpo. Generalmente quienes hablan de modo deuqmioa no
s6lo aluden a las relaciones de produccion y laszés productivas
(a lo que el marxismo denomieatructurao base econémigasino
gue incorporan en su alusién los aspectos de lialspdo cultural
determinados por dicho modo de producir. Para revéste
desequilibrio entre modo de produccion y formacidacial,
propongo el empleo del concepstema sociaue, sin dejar el
nivel metodoldgico de la abstraccion, comprendeoiaolo el modo
de produccion definitorio del régimen, sino las acanes
socioculturales inherentes a dicho basamento y tmebién
expresan, por ende, el caracter diferenciado deotdedad en
cuestion. Pongo un ejemplo que nos aclara el cmitede la
categoriasistema socialy la utilidad de emplearla. Inglaterra y
México son dos formaciones sociales en extremaatifes, como lo
muestran su historia, su grado de desarrollo, sudale gobierno,
sus partidos politicos, su nivel y caracter culiusas relaciones
exteriores, etc. Comparten, sin embargo, el mismmdande
produccién —el capitalista- que consiste, dicho nd@nera muy
abreviada en un régimen donde el trabajo (creaelda diqueza) se
halla asalariado y, por lo tanto, existe la exmldia del hombre por
el hombre. Pero no sélo eso. En ambos paisesradten esencial
del derecho, la politica, la ideologia y no pocgpeatos de la
cultura responden al modo de produccion capita{taahi que se
les llame supraestructurales Este ejemplo nos evidencia, por
consiguiente, que si ambas naciones divergen ¢o tarmaciones
sociales, esto es, desde el punto de vista dessoribi peculiar y
exclusiva, coinciden en cuantsistemas sociale sea como
diversas materializaciones del mismo modo de pr@docy de las
relaciones juridicas, politicas, ideoldgicas y wales asociadas
determinativamente, pero de manera dialéctica, adammento
economico.

Aunque la ortodoxia marxista-leninista, basadaextos comoEl
origen de la familia, la propiedad privada y el &dbde Engels (de



1884) dio en hablar, de manera machacona y dogmatc que en
la historia de la humanidad se habian sucedidoocmodos de
produccion (comunismo primitivo, esclavismo, feusab,
capitalismo y socialismo), Marx habia afirmado agnbién, aunque
de manera mas limitada, Engels- la existencia de wibdo de
produccion al que, para diferenciarlo de lo ocuarrah Europa, le
dio el nombre de asiatico u oriental. En variossdse textos (mas
gue nada de 1853) aparece dicho planteamiento; gerscrito
fundamental sobre la materia hace acto de presencim capitulo
(denominado “Formas que preceden a la produccifitatigta”)
perteneciente a los famos@undrisse,esto es, a log&lementos
fundamentales para la critica de la economia pmitjborrador)de
1857-58.

El Modo de Produccion Asiatico (MPA) tiene una arnfacion

estructural definitoria. Asi como el esclavismo faldalismo y el
capitalismo (dejo de lado, por ahora, a los llansadomunismo
primitivo y socialismo) son MP porque exhiben unaidad

especifica de sus relaciones de produccion y sugda productivas,
etc., diferenciadas unas de otras, el MPA ofredmisisio una
estructuracion propia, peculiar e inconfundible.l®enisma manera
que el esclavismo, el feudalismo y el capitalismoincorporan en
su esencia definitoria el lugar o la situacion gébga donde
acaecen, el MPA, a mi entender, no tiene por qu@rdaarse
asiatico. ¢Tiene algun sentido hablar del esclavigmego, el

feudalismoespafnolo el capitalismoinglés? Marx hablo, en las
Formen, del MP asiatico, para diferenciarlo, como dije, lde

sistemas sociales europeos. Pero esta nominacipaate ser sino
provisional.

El MP debe tener como atributo su conformacion @aérdecimos,
verbigracia, MPcapitalista para indicar con esta expresion a qué
tipo de organizacién socioecondémica nos referintéls.atributo
asiatico no indica en qué consiste dicho MP, sino doénde se



encuentra. Pero todo MP, dependiendo de las condisihistoricas,
puede hallarse en un sitio o en otro.

No basta, asimismo, describir el sistema sociakraaterizar, sino
gue se precisa ir a sus causas o0 a la trabazémante los
fendmenos descritos, lo cual nos mostrardl es la clase dominante
del régimen. Cuando decimos Meapitalista en el atributo
mostramos no solo la peculiaridad distintiva destiedad en
cuestion, sino la clase dominante de ella. Otrtotae puede afirmar
de los predicadossclavistay feudalde los modos de produccion a
los que califican. La designacion de MRsiatico (o
“mesoamericano”, etc.) no solo no devela el tipoodganizacion
socioecondmica a la que se pretende aludir, smpdao se pone de
manifiesto la clase dominante de la sociedad adudid

La critica del concepto (puramente provisional gtidiiva) del
MPA de Marx, implica lo siguiente: a) prescindigrpo pronto, del
lugar en que aparece, b) describir y explicametius operanddel
sistema, c) localizar y poner de relieve la clasgas dominante y d)
mostrar el espacio (o lugar) y el tiempo (o la &)an que tal MP
ha regido.

2. El propdsito principal de este ensayo no es dexda ambicioso,
aunque si importante y digno de tenerse en culntaoy hablar de
la historia de las diferentes formaciones sociategue se realiza el
MP a nivel mundial —salvo que, en alguna medidsylte necesario
aludir a ello para la debida comprension del tentia@atar— sino de
este sistema en su generalidad, esto es, como MP.

En una primera aproximacion al estudio del MPA sede aseverar
gue en éste el Estado se halla despoticamente @ispade de un
reguero de comunas tribales, a las que exige, demmaotidiana y
permanente, un tributo. Marx lo dice asi: se t@d¢a“la unidad
omnicomprensiva, que esta por encima de todas estqsenas
entidades” y que funge “como el propietario supenocomo el



Gnico propietario” del sisterha EI Estado es de hecho el
terrateniente colectivo (como se muestra en surpooldiscatorio
ocasional), pero la tierra que circunda las aldsaslentarias y
productivas, es usufructuada comossessiaotidianamente por la
comunidad. El tributo, o renta de la tierra, es [wmeneral en
especiey a veces enrabajo. En este segundo caso, llévase a cabo
para crear grandes obras palaciegas, funerargrsulicas, de culto
religiosos, eté. En la economia aldeana —entregada a la agriaultur
y a la produccién artesanal- predomina el autocoosula
economia mercantil (y hasta el trueque) es seciandgr
circunstancial.

3. Aunque el MP se “construye” como un conceptdrab®, no es
una idea platonica que exista de por si y al madgela historia. Un
sistema socialen el sentido mencionado, se configura (en laidaed
especifica en que lo hace) a través de la histérislPA no irrumpe
abruptamente de la nada o cae milagrosamente @lel sino que
surge, negandola, de la comunidad primitiva. La id&léctica de
gueen el seno de lo viejo se genera lo nuesdundamental para
entender etontinuumque, sin excluir los saltos, se da entre un MP
y otro. En el periodo del salvajismo y la barbac@mno le llamaban
los viejos antropdlogos, habia algo que, desanddiiée y
rompiendo con los marcos de la “sociedad antigeagendr6 el
MPA3, ¢Cudl es este factor, insito en la sociedad | tritpae,
dinamizando las circunstancias, encarna la pod#alide cambio?
Me parece que es Hivision del trabajoen los clanes sedentarios.
Pero no la division de trabajo sexual o de génateesl hombre y
la mujer, ni la divisiorhorizontaldel trabajo (agricola, artesanal, de
fabricacion de instrumentos de trabajo, etc.) qledea a alas
diversas ocupaciones, fundamentalmente manuales, remlizan

! Karl Marx, “Formas que preceden a la produccidpitelista”, enElementos fundamentales para la critica
de la economia politica (borrador) 1857-183&mo I, Siglo XX1, México, 1971, p 435.

2 salvo al final del MPA, en el proceso de su degmsition (al entrar en contacto, por ejemplo, cbn e
capitalismo) la renta no es en general en dinero.

3 Es frecuente la idea de que el sistema sociabarge de la revolurizacién del “comunismo primities el
esclavismo.Pero algunos estudiosos creen que este régimerjgroplo en Grecia y Roma) surge a partir no
de la comunidad primitiva, sino de un “régimen gud” (Marx) que no es otro que el MPA.



hombres, mujeres, nifias y nifios. Me refiero aveiin vertical del
trabajo, es decir, la que se establece entre lghjdramanual y el
trabajo “intelectual”. El trabajo intelectual pritwio difiere de
manera tajante, como es obvio, del trabajo inteééanoderno, ya
gue es un acervo de “saberes” que, sin excluitléode, poco tiene
gue ver con la ciencia en el sentido actual. Ndamits ello, estos
saberes (religiosos, militares, administrativobplales) escinden a
la sociedad en dagpos de trabajo: los trabajos fundamentalmente
manuales o materiales y las labores que se basarippimente en
el dominio y hasta monopolizacion de dichos sab&aando Marx
y Engels hablan de que el salto de la sociedadapiana la sociedad
secundaria equivale al transito del “poder de fomtial “poder
estatal” estan sugiriendo que el secreto de |afwamacion hay que
buscarlo en la division tipologica del trabajo ptiwo. Diferencia
fundamental entre la comunidad preclasista dedas g las hordas
y el MPA, reside en el hecho de que, mientras lmgra esta
formada por un reguero indeterminado de coniugas carecen de
un centro unificador o de una cuspide despoticalgsi@nglobe y
domine, el segundo es un sistema social dondeldaasadejan su
aislamiento y caen bajo el dominio de la “unidachmomprensiva”
(Marx) del Estado. ¢ Como entender esta revolugnamgte se trata
de una verdadera revolucion- que transforma tajenée las
relaciones socioeconomicas y las condiciones gesede vida de
la especie humana? La respuesta a esta interroffamedemos
hallar en la aseveracion de que las comunas sedasnt@e existian
en la “sociedad primaria” —aunque desconociandpipdad privada
de la tierra- no eran en si mismas homogéneas, GU® Se
encontraban divididas en diversos aspectos. Urallae—que opera
como motor del cambio- hace referencia al desdablam que
cada vez se fue haciendo mas pronunciado, entigussabian” o
fueron aduenandose de ciertos saberes y los gamlgpn y fungian
unica y exclusivamente como fuerza de trabajo ma/@etrataba
de lo que podriamos denominar datratificacion de la sociedad

* Asociadas a veces (como lo subraya Kropotkin) pugina entre si (como lo veia Spencer).



primitiva que, sin resquebrajar a la tribu en agrupamientos
antagonicos, es el remoto antecedente de la sooctasista. No me
es dable poder explicar satisfactoriamente conmoteontalidadde
las comunas tribales fue reemplazada peoeflicalidadde un poder
estatal, ejercido de arriba abajo, que integrategey explota un
nimero mas o menos grande de aldeas fundamentaliagmtolas,
ya que no soy historiador ni antropélogo, ni elpgsito de este
ensayo es, como ya dije, esclarecer, en el niviicesnente
historico, esta crucial y complejisima circunstan€ireo poseer, sin
embargo, una hipotesis solida a partir de la cademos entender
esta transformacion: la conviccion de la existencda la
estratificacion de la sociedad primitiva. Y tambi@rcertidumbre de
gue este transito no fdendamentalmentpacifico y producto de un
convenio o un contrato soclasino realizado mediante la fuerza y la
coercion. Probablemente el estrato intelectual ipvionde una o
varias comunas (detentador de saberes “militaragligiosos”,
“administrativos”, etc.) logré imponerse a un caripudeterminado
de aldeas al lograr la conjugacién de su afan demyp el respeto y
temor provocado en los simples por sus conocimserittmna vez
creado este nuevo sistema social, es muy posibée por asi
decirlo, fagocitara a otras aldeas y creciera hastaertirse en un
conglomerado importante de comunas regidas pocupala estatal
despotica.

Si tornamos al tema del MPA e intentamos llevar adoc un
acercamiento mas puntual y detallado, se preciseayar que en
este sistema social el Estado se relaciona coociadad entera de
comunas tribales y a éstas les exige un tributoe@ente). El Estado
es de hecho —se reconozca o no juridicamente- rigtdriente
colectivo. Como se sabe, la produccion tribal syasar por tres
etapas, desde el punto de vista de la satisfaclddas necesidades
mas acuciantes de los individuos: insuficienteicgrite y sobrante.
El Estado mas armoénico y equilibrado al que pukdgt el MPA es

® Aunque no hay que descartar el hecho de que sigittais accedieran a formar parte del nuevo Estado
pagar un tributo, a cambio de la proteccién colosanemigos ofrecida por el régimen.



aquel en gue la produccion excedente de la comdinvidaa parar a
manos, en forma de tributo, al déspota y su cédei el producto
integral de cada aldea se divide, de acuerdo coéldédre dicotomia
de Marx en trabajmecesario(para si) y trabajsupletorio (para
otro). Lo mas grave es cuando la obligacién de mpagatributo
merma lo producido por el trabajo necesario sufteig/, peor aun,
constriiie lo generado por el trabajo necesarioficiente. Son los
casos en que, frente a la dispendiosa fastuoselatkedpota, farén o
mandarin, proliferan la pobreza y la pobreza exrerdean
Chesnaux apunto correctamente: el MPA consiste an
“combinacion de la actividad productiva de las comdades
aldeanas, y de la intervencion econdmica de unaralad estatal
que las explota al mismo tiempo que las dirffgeEpecialmente
Importante en esta frase es la afirmacion de qaeiteridad estatal
explota y al mismo tiempo dirige a las comunidadédeanas.
Podemos preguntarnos aqui, sin pretender brindagdratamente la
respuesta, ¢cual es esta clase que explota adessay al mismo
tiempo las dirige o, lo que es igual, ejerce selies su despotismo?
Se podria asentar, como lo hace la propia cita, sguérata del
Estado; pero ¢este Estado representa alguna clatgumma clase
opera como trasfondo de ella? Prosigo. Algunos rasitocomo
Eugenio Varga, consideraban que el tipo de producci
predominante en las aldeas, y que explicaba eltivela
estancamiento del MPA, era la reproduccion simpt& economia
tributarid que se hallaba imposibilitada para ampliar la peatbn,
a diferencia del capitalismo, donde predomina lpraguccion
ampliada. Marx afirma, en consonancia con lo amtegue la renta
en especie “es adecuadisima para servir de basedos sociales
estacionarios, como lo comprobamos por ejemplo eia"A
Aungue algunos tedricos asientan que el MPA nodsatifica
necesariamente con el estancamiento, soy de laddeque un
relativo inmovilismo, a diferencia de la dinamicapitalista,

® Jean Chesnaux, “Perspectivas de investigaci6i! emdo de produccion asiaticRoger Bartra, Ediciones
Era, México, 1980, p. 64.

" Donde el excedentn especiéa a parar a manos del Estado.

8 Karl Marx, El Capital, FCE, México, 1959, Tomo lIl, p. 737.



pertenece a la esencia del MPA. El MPA se desarcolh lentitud a
lo largo de milenios. La historia demuestra, sirbargo, que no es
eterno. Su transformacion puede sendogena (acabar por
transformarse en un sistema social distinto arpswbre todo de la
exacerbacion de suntradicciones internaso exdégena(pasar a
otro MP como resultado de la expansion destruasiaidiladora de
otro MP, en especial el capitalista). En ciertasutistancias, es
probable que el MP tienda a mutarse de manera enddgn un
régimen esclavista o en uno feudal -al parecer djaynplos de
ambas tendencias pero no hay, que yo sepa, una transformacién
del MPA al capitalismo sin la interferencia dessstuiradora del
capitalismo externo.

Antes de pasar adelante conviene aclarar que noddsyparecido a
una formacion social en que se materializara un“MrPo”. En el
propio concepto abstracto de MP debe incluirse sérta
generalizado de que siempre o, por lo menos, eragbr nimero de
casos, en un MP o en un sistema social diferendiaden acto de
presencia elementos, factores, supervivencias ac@slde otros
MP*°. Asi como en el capitalismo hay o puede haberduesi
feudales o precapitalistas y atisbos o avancesgqutdlistas, en el
MPA existen 0 pueden existir factores pertenecgrde otros
sistemas sociales o MP: esclavistas, feudales amentes de la
comunidad primitiva. Es frecuente, por ejemplo, gumela cupula
cortesana del despotismo oriental haya mano de estmlava; pero
este factor no se convierte en definitorio delm&mn ya que la base
productiva del sistema no es la esclavitud sinmrganizacion
aldeana relativamente libre. De ahi que lon Baneants “en el
esclavismo la relacion fundamental es la del amel esclavo,
mientras que en la formacion ‘tributaria’ la retati social

° La comunidad antigua y la germanica —a las qeiske considerar como MPA- conducen a distintos
resultados: la primera al esclavismo grecolatiteosegunda al feudalismo europeo.

19 El ya citado Jean Chesnaux observa: “Ningtiin Meehilo jaméas un caracter exclusivo, sino solamente
caracter predominante”, op. cit., p. 117



fundamental es la del dominador y el campesino lifasi’**. Marx

habla, incluso, de que la clave de la inmutabilidadas aldeas es su
autarquia. ¢Cual es la razén histérica de que aexist trabajo
aldeano o comunal que no puede caracterizarse esatavo, pero

si como relativamente libre o autarquico? La resfaueo es dificil:

la explicacion de ello es que las aldeas indepatekeno son otra
cosa queelementos de la comunidad primitiva, preclasista,
incorporaros al MPA.En resumidas cuentas, entonces, en un
sistema social o en un MP puede haber y, de hdentgpse hay,
supervivencias o preanuncios de otros MP, perordutazios al
sistema imperante y a la clase explotadora queipoes.

Hay quien ha supuesto que un factor imprescindilolefinitorio del

MPA es el caracter hidraulico del sistema, comarecan Egipto o
Mesopotamia con las obras relacionadas con eldN@bTigris y el

Eufrates. Pero en el Africa tropical, Mesoamriaatnas regiones del
planeta, donde ha hecho acto de presencia el MBAanexistido
una economia basada en la irrigacion o, al menoshan sido
predominante. El caracter hidraulico es, entonitceglamental para
ciertas formaciones sociales donde se ha matawaizl MPA; pero
no es consustancial al MPA en cuanto tal. Entréngiedientes que
constituyen la esencia del MPA no podemos inclymgr

consiguiente, ni el lugar donde aparece, ni laglicoones naturales
del territorio que ocupa, ni el caracter y gradoddsearrollo de las
fuerzas productivas puestas en juego por los iddos en el
“laboratorium natural” (Marx) que es la tierra. igte. El suministro
de aguas es un rasgo frecuente del MPA, pero mo esencial ni
exclusivo a su sistema social. No pocos tedricosrgd entre otros-
incorporan como un factor esencial del MPA un elstimale las
fuerzas productivas (obras hidraulicas, formas adfpas de

produccion agricola, conformaciones particularesladeconomia
pesquera, etc.); pero la esencia de un MP residelieq en las
relaciones sociales de produccion que implican sio ees lo

™ |on Banu, “La formaci6n social ‘asiatica’ en laggectiva de la filosoffa oriental antigua”, Ehmodo de
produccion asiaticogp. cit., p. 314.



decisivo- determinadas relaciones de propiedada Rablar de un
caso equivalente, el capitalismo no se define pase del vapor —
aungue incluso se haya universalizado y converidaina fuerza
productiva fundamental para definir una de sussfélserevolucion
industrial), ya que, como se sabe, hay un capitalisyanufacturero
(anterior a la revolucion industrial) y un capsatio que emplea
fuerzas energéticas que nada tienen que ver o@mpel, posterior a
dicha revolucion. No obstante, parece indudable gigrtas
condiciones naturales especificas, aunque no fonpaere de los
elementos que estructuran el MPA, favorecierondgeaimiento o
la consolidacion de este sistema, ya que el MPAgmnd en zonas
desérticas, con escasez de lluvias y la necegi@agistablecer tierras
de regadio. Y esas condiciones naturales, comoo yaol Marx
respecto al oriente, exigian trabajo colectivo deltiiad de
hombres. Por eso la abundancia de la mano de cbmp el
caracter hidraulico del asentamiento, propiciamridncarnacion”
del MPA en ciertos lugares especificos de Asia gib©riente.

Tengo la impresion de que la mayor parte de lasdestos de este
sistema social no han dado con el nombre, o lo maegustaria
llamar nombre-concepto adecuado para la realidad social
descubierta en el Oriente. Marx y Engels, interesafdor este
sistema social desde 1853, le Illamaron indistintaeneMPA,
despotismo oriental o sociedad asiatica. La designa que
predominé fue, sin embargo, la de MPA, pese a dalénuacion
como ya seialé, del atributo topografico. Estoyveogido de que
los clasicos del marxismo le dieron este nombre,camo su
nombre-concepto, sino como un apelativo provisioista es la
razon por la que he sentido la necesidad de s#irbdisqueda del
verdadero nombre del sistema social al que se sieteminar
MPA. Que el MPA es un MP no cabe la menor dtideambién que

12 Roger Bartra muestra la veracidad de esta asédmerat escribir: “Marx creé el concepto aeodo de
produccion asiatico(tributario) no solamente para dar cuenta de agaxdyunturas histéricasino para
expresar la existencia de uipo concreto de estructura econémica y politicalyas contradicciones
esenciales no son solamente las particularidadésidesino una determinada unidad entre el caréietéas
fuerzas productivas, el de las relaciones de pmdogcel del sistema politico y el de las supeuestira



el MPA es de gran utlidad para los estudios histér
antropoldgicos del pasado, y ello es asi, ya s Chesnaux, el
MPA “es susceptible de explicar, de manera ciematifiente
satisfactoria, la evolucién de las sociedades ieagt africanas y
americanas y aun ciertas etapas de la protohistocidental™,

Con el MPA se da, por primera vez, la peculiar comfcion de un
régimen en donde no hay propiedad privada, pectasés sociales.
Aunque hay posesion individual del usufructo, laoppedad
territorial es colectiva, no se cansa de decir MarxasFormen?. Si
no hay terratenientes o latifundistas privados ¥ ¢amunidades
poseen colectivamente la tierra, no existe, al eradgl Estado, una
clase dominante en el sentido apropiativo-mate(@mo la
esclavista, la feudal, la capitalista). Sin embaegoultima instancia,
la tierra aparece como propiedad estatal (despiéstaré explicar
por qué), pero el individuo conserva el derechas&udarla como
simple usufructo @ossessioEl que la tierra sea de facto propiedad
del Estado, pero las comunidades la tenganseffructo colectivp
no elimina el caracter comunal que en primera intséapresenta el
sistema social, pero tampoco hace a un lado ldigaéexplotadora
qgue, en ultima instancia, es inherente al MPA. Lisnmo que la
tierra, el plusproducto —la base de la accion taiba- pertenece al
Estado, que no solo es, en sentido economico,itiadraglutinante
de las pequefias unidades productivas, sino endseafiectivo, el
déspota patriarcal que unifica en un todo el*MPas aldeas tiene
una vida econdmica propia. Hombres y mujeres premdug
reproducen constantemente sus condiciones de WWeao, en
general, los productos que elaboran ni estan csedéomanera
manufacturera (con division de trabajos), ni edi&stinados al

ideolégica. El concepto, pues, tienaltzble funcidon de ser una categoria estructural (sndd produccién) y
de permitirnos comprender las causas del desegglilecondmico-politico que frend el nacimiento
auténomo del capitalismo en bastas regiones deldwiyrRoger BartrakEl modo de produccion asiaticop.,
cit., p 46.

13 Jean Chesnaux, op. cit., p. 108.

% Ibid., p. 452.

15 Marx lo dice asi: “Unidad que se realiza en epdés como padre de las muchas entidades comusftaria
Ibid., p. 435.



cambio o a una esfera de la circulacion (que enridamental no
existe) y no son, por consiguiente, mercanciasag&aldeas hay una
combinaciéon de trabajo artesanal y agricola y, eichm ordenes,
aungue no en todos, una patente subordinacion daujar al
hombre. En las aldeas hay sin duda un predominiotrdbajo
manual —que no puede prescindir, claro es, deagméctica mental
auxiliar-, pero tiene que haber asimismo trabajo intelectual—
esencialmente cerebraprimitivo: individuos que “planean” y
“reflexionan” mas que los simplemente activos. Estdemas, los
“sacerdotes o chamanes de aldea”. En el MPA hagdmuanenos
dos tipos de “intelectuales”: los estatales (dé&spasir, corte, etc.)
y los pertenecientes a las aldeas que, en ocasjmneden ascender
hasta formar parte del despotismo cortesano. Nopsede
desconocer, por dltimo, que la explotacion quecejda cupula
estatal sobre las entidades comunales genera sioes conflictos
y tensiones no solo entre las aldeas y el Estado entre los
Intelectuales aldeanos y los intelectuales copslilare

La explotacion del hombre por el hombre en el MPBAnae una
forma tributaria. Un personaje importante en cddaaa—que puede
ser uno de los vecinos principales- es el recauddeompuestos.
Este recaudador, que vincula permanentemente lair@mon el
Estado, es algo asi como el vehiculo incesantesdgqlieo. La
economia tributaria —que implica un permanenteajoapara otro
es un elemento esencial del sistema. El benefithatario no es
privativo del MPA, ya que también hace acto deguem en otros
sistemas sociales —por ejemplo en el feudalisnerg pu manera de
funcionar o materializarse es exclusivo y carastied. En el
feudalismo europeo (verbigracia entre los merowsgy los
carolingios), la recaudacion tributaria no fluia teos los casos
directamente de las comunidades al rey, sino quies @nas y otro,
habia varios terratenientes que, bajo la figuralica delvasallaje,
eran quienes obtenian el beneficio del tributoeBMPA no existen
esos intermediarios, aunque en algunos casos —eoma vieja



Rusia- el déspota otorgd extensiones de tierra adbles vasallos y
logré que, tras la descomposicion del MPA, surgatifaudalismo.

Aunque, como he subrayado, el MPA se caracteriza D
estancamiento, tarde o temprano se ve obligadmiarisu proceso
de descomposicion. Al parecer, las “formas antmi#nas” del
capital (Marx) o sea la usura y el comercio, damagte no solo con
el feudalismo, sino con el MPA. En este contexiigo aesulta
evidente: el colonialismo —tanto el viejo como alewmo- se
manifestd como un vigoroso desestructurador del Mfgherando,
con la implantacién del capitalismo —a veces, praicipio, como
meros enclaves-, formas hibridas de organizaciéialsen que, por
ejemplo, en lugar de eliminar al déspota, mandartmano, se le
aprovechaba subordinandolo.

Engels afirma que: “un gobierno oriental nunca tuvas de tres
departamentos: finanzas (piIIa]je interno), guepidaje interno y en
el exterior) y obras publicas”*’. De estos “tres departamentos” e
aludido ampliamente a dos: al pillaje interno yaa bbras publicas.
Para hacernos de una idea clara del MPA, o de i\arsds
formaciones sociales asiaticas, hay que aludirpadetica frecuente
y en ocasiones constante de la guerra y el piajerior que trae
consigo. La riqueza del déspota, su corte, su asiranion, en una
palabra, de la clase dominante en su conjuntoplwose forma por
el pillaje tributario interno o las guerras intea que conmueven a
un sistema, sino por el saqueo que la guerralesvedoriosa, puede
propiciar.

Si dejamos por un momento de fijar la atencion aprbduccion
economica de las aldeas y en el sistema distribwsi igualitario
de ellas, para tratar de visualizar la conforma@onial o lo que
podria llamarse la “sociedad civil” de entoncesprfa que
reconocer antes que nada que al inicio del MPA agpéle ha paso

16 Carta de Engels a Marx del 6 de junio de 1853.



de la horda a la comutao, dicho de manera més precisa, la horda
ha transitado del nomadismo al sedentarismo y le@lacreado la
condicion posibilitante para la formacion de la cma Teniendo
como actividades econdmicas (segun las condicioa@gales) la
caza, la pesca, la agricultura y la economia hiidg&@Len el MPA las
aldeas se hallan separadas fisicamente, coexistiemdyeneral de
manera pacifica, pero aglutinadas por un Podetefraircual ellas, y

el entramado que las vincula con la cupula estataistituyen la
“sociedad civil”.

Vuelvo al trabajo en las aldeas. Desde el punteista de la indole
del trabajo en sociedades desarrolladas, ésta pdiedbrse en
horizontal (diversidad de ocupaciones) wertical (antitesis de
trabajo manual e intelectual). En general las difts faenas mas o
menos especializadas que conforman el trabajodmaakzmantienen
entre si relaciones solidarias y pocas veces ctwufls, mientras
que, en lo que a la division vertical se refierefigo de trabajo
intelectual se contrapone o acaba por hacerlo ttval&jo manual,
dada su especificidad de dominante/dominado. Enltesas, por lo
general, ambos tipos de trabajo, pese a su coosiaifn, coexisten
pacificamente y conforman una estratificacion ruhtaria. En
cambio, la relacién entre las comunas y el Estadonde se
cristaliza un trabajo burocratico intelectual ptigo- deviene
francamente antagonico, como lo muestra la expohatributaria
en especie y en trabajo. En esta época aparecempriptera vez en
la historia, los primeros hombres desligados dabdjpp para
supervisar y controlar el trabajo: ha nacido laobtacia™®. Esta
burocracia o aristocracia central ¢ Surge de lasin@lades o existe
al margen de ellas? ¢ Es hereditaria o no? No hayaspuesta que
abarque la historia completa de un pueblo regidcepMPA y que
coincida con la esencia definitoria de éste. Enclasos en que la

' Omar Guerrero escribe: “En el fondo de la prodimcisubsumidas y aglutinadas por el Estado, se
encuentran comunidades humanas que apenas hamdebas paso la organizacién social de la horda
primitiva”, El proceso histérico de la accién gubernamental. ddministracion publica en el Modo de
Zroduccién Asiaticolnstituto Nacional de Administracién Publica, Nig 1922, p.30.

Ibid., p. 44.



cUpula aristocratica ha devenido hereditaria —c@ongede con la
burocracia mandarina- parece predominar una clagemte que no
surge de las comunidades sino que se reproducg& pusma. Pero
quiza no siempre ocurra asi. La respuesta a esteisagantes la
tiene que proporcionar la investigacion, la cuakat ha de tomar
en cuenta el MPA sin las diversesmaciones socialesn que se
materializa éste en un lugar y un tiempo deternusadn un
ndmero importante de sistemas sociales asiaticoprdduccion
hidraulica juega un papel decisivo, y aun se puegerar que en
ellos surge “el primer grupo de administradoredaehistoria: los
gerentes de la empresa hidrauli¢al.a administracion particular de
una actividad economica (agricultura, pesca, iciiya etc.) y la
administracion publica o burocracia central sduanciones
actividades de dirigencia y coordinacion. Pero s$taciones, 0
modus operandilel funcionariado gubernamental, necesitan poseer,
para cumplir eficientemente con su rol, una estiracposibilitante:
los “saberes’adquiridos en la experiencia individwa en la
“escuela” (que no es otra cosa que el lugar dex|zereencia
colectiva se transmite hereditariamente). La nedegside una
funcion determinada —emanada del objeto de trabbaxige” la
aparicion de “conocimientos y especialidades”, taggonstituyen
la causa eficiente o la condicion indispensablea par practica
administrativo-dirigente. El despotismo asiaticotaesormado,
ademas del déspota, su corte y su familia, poiisgl, wacerdocio,
asesores, recaudadores de impuestos, especiaffséagicos”),
jefatura militar, etc. y en cada uno de ellos, #arente proporcion,
y a diferencia de los simples o los trabajadoresuales, aparecen
ciertos “saberes” que desdoblan la sociedad evdrépkritos” y los
ignorantes. En general, los funcionarios emananEg#hdo y se
funden y confunden con él. Constituyen, pues, #&eldominante.
El Estado, coercitivo por esencia y expresion dgddae dominante,
es el poseedor factico y colectivo del medio delpcoion basico de
la época: la tierra, y es también el beneficiagbakcedente. Esta es

9 Ibid., p 43.



la razon por la que Marx habla de una sujecion rgére de una
“esclavitud generalizada” de este régimen. La ‘sestuld
generalizada” del MPA no debe ser confundida, sibargo, con el
MP esclavista. En el esclavismo hay una clara eliiga entre el
Estado y la clase dominante. Es verdad que addstado expresa
en lo fundamental los intereses de los amos, per@s) ni con
mucho, el unico poseedor. Los amos individualesle@smuerios de
los esclavos y sus medios de produccion. En el NiBAexisten
clases poseedoras (esclavistas) ubicadas entstagldEy las masas
esclavizadas por el poder central. Lo Unico que dmyna élite
despotica que unifica y expolia inmisericordementa base social.
Lo anterior no explica por qué, en el MPA, hay ags conflictos
o lucha de clases entre las comunidades y el Estadmbién —lo
cual estd documentado por varios historiadores désipotismo
oriental- entre el Estado y quienes tienden a ta@acion privada
de la tierrd”.

El MPA es, pues, un régimen de clases. Si, comdijgacada MP
lleva en su denominaciéon la clase que se hallal ggoger (MP
esclavista y MP feudal) cabe la pregunta de ¢caalaeclase
dominante del MPA? Esta interrogante es de prinmepartancia si
tomamos en cuenta, también como ya adverti, gded@gnacion de
un MP echando mano del lugar donde se registraesempcia, o sea
geograficamente, no resulta pertinente si queremog la
nominacion de un concepto coincida con su esencia.

En otros escritos, y refiriendome a épocas postxjde hablado de
gue existe unalase intelectualResulta innegable que sélo podemos
hablar de ésta si y s6lo si ampliamos deliberad&rerconcepto de
clase social hasta abarcar no soélo los poseedorsriates
(terratenientes feudales, capitalistas) y los desipos materiales
(siervos de la glebaasalariado3, sino los detentadores de una

20| o cual habla de una conformacidernaria insipiente (Estado, individuos con ambiciones tenintes y
aldeanos); pero de un ternarismo en general estapaanque en algunos casos (como en Rusia yzarve
China) podria hablarse, dada dicha triada claslstagaso del MPA al feudalismo.



practica intelectual y espiritual y los desposeideslla (simples o
trabajadores manuales). La clase intelectoatierna—por ejemplo

la que existe en el capitalismo- es una clase quaefine por ser
duefia demedios intelectualede produccion. Esta es la razon por la
gue esta clase (que también es, en general, asiappresenta en el
capitalismo el doble caracter deminada/dominantedominada por

el capital y dominante respecto al trabajo fSico

La clase dominante en el MPA es, me parece, |la ctd@slectual;
pero no, desde luego, la clase intelectumderna sino la clase
intelectualprimitiva. Si esto es verdad, el nombre de Bi$tatico
debe ser reemplazado por el M@do de Produccion Intelectual
Primitivo (MPI (p)). No cabe la menor duda de que la clase
intelectualprimitiva, aungue tiene ciertos elementos estructurales en
comun con la clase intelectuanoderna también presenta
diferencias dignas de tenerse en cuenta y anaizAs como la
aldea comunal del MPI (p) tiene su origen en lala@edentaria de
la comunidad primitiva, la clase intelectual andigtdominante en el
MPI (p)- proviene de la rudimentaria estratificagidbasada en la
division del trabajo, que priva ya en aquélla. Tagupacion
humana, por el hecho de existir, genera una divisiél trabajo,
como Yya lo reconocié Adam Smith. No es innecesasistir en que

la clase intelectual primitiva difiere de la clastelectual moderna,
asi como también se diferencian el MPI (p) y el NdBtocratico-
tecnocratict’. Los “saberes” de la clase intelectual primitian s
una abigarrada mezcla de creencias, intuicionemgamientos. Es
indudable que la practica y la herencia de cognesodotd a dicha
clase de cierta sabiduria técnico-cientifica (asiecia la agricultura,

2L El concepto delase intelectualmplica una ampliacién deliberada no sélo, conje,diespecto a la nocién
apropiativo-material de las clases, sino tambiépeeto a la expresion que identifica la inteleotiaal con la
intelectualidad académica. La intelectualidad acack, en este uso ampliado del concepto, es s@adan
las facciones de la clase intelectual.

2 Este Gltimo es el concepto con el que he caraeidoiy he dado nombre al régimen “socialista’caho

lo he expuesto, entre otras obras, en mi libeosevolucion proletario-intelectual.



la irrigacion, la arquitectura, ett) pero tales atisbos, en términos
generales, se hallaban subsumidos a una cosmowusi@iosa
donde imperaban las creencias y supersticionegdigdtas, lo cual
nos evidencia las profundas interrelaciones ensta elase y el
sacerdocio dominante en cada época. A diferencielide los
medios intelectualesde produccion que caracterizan a la clase
intelectual moderna, aunque pueden estar acompsf@dmayor o
menor grado de factores ideologicos y metafisioesden a ser, por
exigencias de la produccion, conocimientos ciarttsfiy técnicos.

La clase intelectual primitiva, al igual que la reath, deviene
clase-poderal tornarse dominante. Es, en efecto, una clage qu
ejerce el poder y establece el Estado a partirudeosformacion
estructural (el plexo de “saberes” que detentagjymomo hay clases
poseedorasnateriales (como los terratenientes o los capitalistas)
gue la subordinen. La clase intelectual en el podgestando poder
del MPI (p) no se conforma con ejercer el domirie ¢g brota de
sus “saberes”, sino que hace uso a discrecion deeleitivo (poder
militar y policiaco) y de la ideologia politico-gibsa (teocracia
sacerdotal) para imponer, salvaguardar y acreceuainteresés

En el MPI (p) Estado, burocracia y claseaun hallandose
jerarquizados, forman un todo y en ultima instageiadentifican. El
Estado despodtico es la cuspide de Ila burocraciamdco
funcionariado) y la clase intelectual primitiva aguella parte de la
sociedad que, dados sus “saberes”, puede ejerpedel despotico
cupular y las funciones militares, teocraticas snestrativas de la
burocracia. Insistiré, dada su importancia, en untq la clase
intelectual —duena de *“saberes” o0 mediaggelectuales de
produccidon- no ejercen ni pueden ejercer el podando una clase
en sentido apropiativo-material es la clase domearsi, por

% Dice Marx enEl Capital: “La necesidad de calcular los periodos de lamtiras del Nilo dio origen a la
astronomia egipcia y, con ella, al predominio decdatra sacerdotal como arbitro de la agricultug”,
Capital, T. I,FCE, México, 1959, p 430n.

24 «En esas sociedades el Estado constituye, porldesii, una clase”, Sencer Divitcioglu, “Modelos
econdmicos a partir del Modo de produccién asidtieeEl Modo de Produccidn Asiéticop., cit, p 160.



ejemplo, la clase capitalista es la clase hegeradetrégimen, y la
propiedad privada de las condicioneaterialesde la produccion
resulta predominante en el sistema, la clase oiteleé y sus
deferentes sectores, es un grupo social sojuzgadelyido, como
clase, del ejercicio del poder. En este caso, eb ke la clase
material por asi llamarla, resulta invariablemente maym €l de la
claseintelectual La Unica forma en que la clase intelectual pase d
clase dominada a clase dominante es la conformae&am sistema
social donde la propiedad privadaaterial desaparezca, pero no
ocurra lo mismo con la propiedad intelectual (sebey medios
intelectuales de produccion), entonces se genekdRInprimitivo o
moderno, segun el caso, dondedaditio sine qua nopara que una
clase sea “poseedora colectiva” de los mediageriales de la
produccion es que antes de ello detente, monopdblzea “saberes”
y conocimientos de los que carecen los simplesabajadores
manuales. Condensemos lo anterior en la siguiénteufa: cuando
no hay una clase dominante material, la posesiognitiva (en
cualquiera de sus grados) hace de la clase intel#cposeedora
real y colectiva de los medios materiales de ladpiazion, la tierra
incluida.

Pero el problema del Poder, en este como en cdsmsENO Se agota
con lo anterior. Para tener una comprension mdsmuta del poder,
en sus dimensiones macro y micro, creo indispeasadsplazarse
de las condiciones objetivas (socio-econdémicas)qea me he
estado moviendo, a la subjetividad. Si realizangta atroversion,
advertimos que en el inconsciente de hombre y m®sijgr también
en cierto modo, en la conciencia) hay un impulsguision
originaria (que engloba a muchos afanes) y queetiéide a un
numero indeterminado de acciones humanas: hagomalakdeseo
Este deseo, al que aluden incesantemente Dele(&atfari en su
Anti-Edipo (1972), y que sirve de fondo en realidaghmhcipio del
placer freudiano, es el manantial de el que brota lo quddmado



en otros textds la pulsién apropiativa, es decir, el impetu,
congénito al ser human, que lo impele a aduefansie, posible (y a
veces en lo imposible) de &dro. La primera y mas obvia modalidad
de esta pulsién es la tendencia a aduenarseosias bienes de
consumo, medios de produccioén, etc. Otra formastke gulsion, o
de este deseo-en-busqueda-de-satisfaccion, es clmacion a
adquirirconocimientogle la indole que sea. Y una mas es el afan de
apoderarse de las persona. Las pulsiones no s@ndeeirlo de esta
forma, sino la humanizacion de los instintos. Psy me es dable
afirmar que esos afanes congénitos a las mujeles lyombres los
heredamos, transformandolos de modo sustancidipsdanimales
superiores. Las tres formas de la pulsion apro@iajue menciono
no estan separadas en departamentos estancogusirse vinculan
e interrelacionan, y una clase de afan no pocassvse actualiza
como trampolin para logra otro. En ocasiones, gemglo, la
realizacion de la pulsion apropiativaidética es la condicion
posibilitante o intermediaria para que se lleveahocla pulsion
apropiativacosistica,etc. Cuando la clase intelectual (primitiva o
moderna) se hace del poder, la pulsién apropiatiedectual de sus
integrantes, no s6lo materializa la oposicion fi@ba
intelectual/trabajo manual, sino que coloca amdetligentsia” en la
posibilidad de aduefiarse (colectivamente) de lodioaenateriales
de la produccion, incluida la tierra. Esto es le gaurrio en el MPI
(p): no solo se desplego en él la diferencia ami@gdentre la capula
despdtica (intelectual) y las aldeas, sino unacatapion tributaria
entre el Estado (que es el poseedor factico cetede la tierra) y
las comunas. ¢ Como ocurrid esta vinculacion eogé'daberes” y
la explotacion en el MPI (p)? ¢ Como tuvo lugar estiezamiento al
transitarse de la comunidad primitiva al MPI (p) les diversos
sitios del planeta en que tuvo lugar? No puedoordgr a estas
preguntas. Es tema, mas bien, de los historiadoces
protohistoriadores.

% Por ejemplo en nilarcha hacia la concrecion.



Al llegar a este punto, resulta necesario hacexsénen que, ademas
de mostrar la esencia que da exclusividad y coosodistintivos a
un MP (como el MPI (p)), se precisa subrayar stoh@dad. La
abstraccion de un concepto (por ejemplo el de M&e csistema
social) o la practica tedrica de ubicar una no@odrun grado tal de
generalizacion que pueda abarcar todas las esghkr®sgénero, no
implica, como es obvio, su “eternidad” o a-histoa@. Una
abstraccion conceptual que subestime la histolia @ue tanto vale,
desdeiie el hecho de que un MP o0 un sistema sahatrgctos)
encarnan obligatoriamente en la realidad cof@maciones
socialesdevendria planteamiento metafisico.

Volvamos los 0jos, pues, al aspecto historico del kp). Este MP,
como todo organismo vivo, nace, se despliega derraatentera
vida, agoniza y muere, al igual que todos los siatesociales que
han aparecido en la historia universal. Como lomustrado con
anterioridad, algo que tienen en comun todas lamdoiones
socialesintelectuales primitiva®s su origen: generalizando, puedo
aseverar que el MPI (p) se gesta a partir de launaad primitiva®.
Es posible que en algunos sitios se haya transdada comunidad
primitiva al esclavismo, como quiere Engels, insga en Morgan,
Bachofen, etc., ekl origen de la familia, la propiedad privada y el
Estado.Es posible, pero no estoy muy seguro de ello. e e
parece, en cambio, indudable es que el antecedehtdPl (p) en
todos los casos es la comunidad primitiva sin @adgd privada y
sin Estado, pero con una estratificacion sociahtbasn la division
vertical del trabajo. Haciendo un lado la perduidéd que en
general tiene este MP, y las razones, que ya mmahcide tal
fenOmeno, conviene insistir en que este sistemaalsguede
declinar, desestructurarse y desaparecer debidesagéneros de
causas diferentes: enddgenas, exogenas y una niezalabas. Las
razones mas visibles de la crisis y destrucciorsidétma social que

% Adviértase que no la denomisomunismo primitivoya que la presencia en ella de la division dddajo y
la estratificacién social preclasista, para no d&alde las pugnas intertribales, me impiden empéesar
concepto tradicional.



analizo son las exdégenas (o la mezcla de lo exted®lo interno).
Me parece que, por regla general, cuando en ugnsastsocial
predomina la conformacion binaria clasista y notdenaria, la
transformacion revolucionaria ha sido por lo conmiposible, dado
el aplastante poderio de un polo sobre otro. E g esclavista no
fue destruido por el triunfo de los esclavos, eldfd por la victoria
de los siervos y el capitalista por el ascensamdkepde los obreros.
En estos tres casos la mutacion revolucionaria pemer lugar solo
cuando surgié en ellos umdase mediague trianguld el proceso v,
encabezando a los agentes de la transformaciomilpos! tajante
cambio de terreno. Esto nos hace evidente quedemale clase
media, ademas de ser puramente indicativa, ese desgunto de
vista histérico, relativa a la conformacion soctah el esclavismo
los terratenientes, por una serie de causas queyi@ explicar
ahora, devienen la clase media del sistema, eeuelafismo los
capitalistas eran otro tanto y en el capitalisms iiotelectuales
modernos pueden ser considerados asimismo comiada media
del cuerpo social. Cuando no surge esta clase need@&atarda en
aparecer o, lo que tanto vale, cuando el régimenhaka
dicotomizado, el sistema social no se colapsa ndéea perdurar
durante siglos, como en el caso del MPI (p). Lasi@macion del
MPI (p) por si mismo en otro MP, es decir de marsrddgena —
como al parecer ocurrio al pasar del “régimen awtigal
esclavismo grecolatino o de la *“formacion germéhica
feudalismo-, debe ser analizado por los historieglode estas
remotas etapas de cambio y han de hacerlo, meepangestigando
cOmo se gestd esa clase media prefiada de futut@agba por
arrastrar a toda la base del cuerpo social a fesfsemacion del
sistema. Todo hace pensar que la autocracia zapistaejemplo,
tiene como su mas remoto antecedente, no al esclayini a la
comunidad primitiva, sino al MPA, como lo llamabaai en las
Formen.Trotsky, en relacidon con este punto, aclarabdatess mas
cerca de la India que de Europa, como también rasestudades
medievales estan mas cerca de las asiaticas glas @eiropeas, y
nuestra autocracia, régimen intermedio entre alattssmo europeo



y el despotismo asiatico, tenia con éste no poaostop de
afinidad’. No estoy ni minimamente capacitado para habldosle
complejos conflictos entre los rusos (Moscoviaug sivasores de
origen mongol (la Horda dorada) o de prosapiardel siglo Xl

en adelante. Lo Unico que me parece probable, de es
complicadisimo mosaico de invasiones y guerrasndefas, es que
una sociedad muy primitiva —que buscaba vivir masoe bosques
gue en las estepas- era una formacion social apexsiadada de la
comunidad primitiv&. Con el paso de los afios, y de los multiples
acontecimientos que se sucedieron en esta regiaasatica, me
parece gue se fue imponiendo un feudalismo, pefeudalismasui
generisque conservaba muchos elementos del despotismatadrie
enhebrado con el MPI (p) y que, por eso mismo jfeeeticiaba del
feudalismo europeo. Una de las maneras fundamsentaleque el
MPI (p) de la Moscovia primitiva cre6é una clase ragen este caso
de terratenientes) consisti6 en la accion repetigh Estado,
respondiendo a una serie de circunstancias coyalesrde entregar
grandes porciones de tierra a individuos que, dlon adquirian el
caracter de sefiores feudafes

El caso mas claro y decisivo de transformacion eraglel MPI (p)

a otro MP (concretamente al capitalista) lo ofrecexpansionismo
Imperialista y su irrefrenable tendencia a incogpoal mercado

capitalista mundial la periferia precapitalista tigb que sea. De ahi
qgue diga Engels: “la forma de mercancia y dinercengpran en la
economia interior de la comunidad directamenteafiaada para la
produccién, van rompiendo, uno tras otro, los lazeda misma y

disuelven la comunidad en un montén de productmigados®’. El

27 Leén TrotskyHistoria de la Revolucién Rusa,tomos, Ed. Tilcara, Buenos Aires, 1962, Tonm 525.

2 «E| grueso de la poblacion estaba compuesto pmpesinos relativamente libres, que se ganabardéa vi
de maneras muy variadas con instituciones comudastas que conservaban un cierto grado de anitm
local. Luego se organizaron formando la clase dgpesinos del Estado en condiciones bastante mejaees
las impuestas a los siervos de los terratenienBel!’, SumnerHistoria de RusiaFFCE, México, 1944, p. 26.

29 Pongo un ejemplo: “La politica que empez6 a seguir mediados del siglo XV concediendo tierrassa lo
principes tartaros renegados y encargandoles decisede fronteras, politica de asimilacion queusig
siendo una caracteristica importante de las ralasiorusas con los tartaros y otro pueblos oriesitgresenta
la misma mezcla de lo ruso y de lo tartaro”, 1bid.35.

30 F. EngelsAnti-Diihring, Ed. Pueblos Unidos, Montevideo, 1961, p. 378.



“encuentro” del llamado MPA con el imperialismo lig francés,
norteamericano, etc., descompone rapida y susta@nge las
relaciones de produccion y de vida del MPI (p) érdde en el
continente en el que se hallen. “Es en este monoeriodo, para las
sociedades del modo de produccidon asiatico, empetzpapel
esencial de la clase comerciante. Obtenido derato del pequeio
artesanato, la plusvalia acumulada en capital coaters utilizada
para crear una plusvalia acrecentatd’a burguesia intermediaria
(compradora-vendedora) aparece inicialmente corhdeteero en
discordia” entre el Estado y las comunidades, pidaal conformar
de manera ternaria el cuerpo social, a que seeimica revolucion
democratico-burguesa mas o0 menos violenta segun las
circunstancias. Lo anterior nos conduce a la inamoet
consideracion de que las comunidades rurales tieattas por un
poder despoético —independientemente de las milay uamiaciones
gque pueda presentar dicha formacion- han existidsdel la
disolucién del “comunismo primitivo” hasta nuesifaoca o, 1o que
es igual, hasta el momento de la penetracion gatiadiamo. O hasta
el momento en que son victimas, no de esta per@tragino del
régimen tecno-burocratico supuestamente socialffiae con el
triunfo de la revolucion de octubre y con la viaorde la
instauracion del socialismo en Vietnam del Norte ga han podido
realmente liquidar todos los vestigios del modo pteduccion
asiatico®,

Una de las razones por las cuales el empleo deleptm MPA ha
sido entre nosotros no solo util sino indispensdaldallamos en la
hipétesis, que ha ido creciendo con el tiempo, uke \¢arios de los
regimenes precolombinos —en especial los de lesaztlos de los
mayas Yy los de los incas peruanos-, se encontedieucturados en
lo esencial en y por las relaciones sociales y @oisas de dicho
MP.

31 Sencer Divitcioglu, op. cit, p. 161.
32 Nguyen Long BichEl modo de produccién asiatico en la historia detiam enEl modo de produccién
asiatico,op. cit., p. 277.



No tengo la pretension ni la posibilidad de hacex caracterizacion
seria y bien fundamentada del tipo de organizacgotial
predominante entre los nahuas. Me parece, no dbstgoe el
primer intento de hacer tal cosa entre los maxistgocialistas en
general resultd desacertada y dogmatica por norhaipedo en
cuenta el llamado MPA. Siguiendo a Morgaa 6ociedad antigua)
y a Engels El origen de la familia, la propiedad privada y el
Estado)estos pensadores, como Bandelier, creian queziesas, a
la hora de la conquista se hallaban en la etapdaned caso
superior de la barbarie, es decir, en un momen® liabiendo
superado el salvajismo, no habian abandonado simargm el
comunismo primitivo. Morgan creia, en efecto, qo® dztecas, los
mayas Y los incas tenian sistemas tribales —relaside produccion
y familiares- semejantes a los iroqueses. Otroshmacitores, entre
los que se encuentra R. Bartra, estan convencidagud las tres
etnias mencionadas, al momento de llegar los e&maf® estas
tierras, habian superado ya la barbarie y que pecies la sociedad
azteca se hallaba dividida en clases desde la @wmbss toltecas o
de Teotihuacan. Si la organizacidon social de lagiagt
precolombinas habia rebasado la barbarie y sebhatllesdoblada en
clases sociales, ¢ qué caracter tendria? Si noyebéoen cuenta el
MPA y se seguia teniendo como patréon tedérico laogemacion
eurocentrista de Morgan-Engels, no cabia otra piosid que la de
convenir en que los sistemas indigenas precolomlarbsiglo XVI
eran esclavistas. Pero esto entraba en contradiccan los
conocimientos que se tienen de la época y de laamon social
azteca. Es cierto que entre las tribus nahuatlasamtadas en
México habiatlacotin (esclavos) y una especie de servidumbre
(meyequespero ni los esclavos ni los siervos constituiasoglorte
fundamental del sistema. Aunque era evidente gaes@sedad era
clasista, no podia ser caracterizada ni como dastdawni como
feudal. Entonces ¢ qué era? No era otra cosa que djJllicho de



manera mas correcta, era MPI*{p).o caracteristico de la sociedad
azteca —que conduce a identificarla con el MPI g¢p)advierte en la
Importancia que tiene en ella la propiedad colecfoalpuli) y el
gran poder econdmico, politico, religioso y militdel Estado,
conformado por los individuos que ejercen el pedrtemas de la
astucia y otras “virtudes” o defectos de los pessos de la
dominacion- gracias a que monopolizan ciertos ‘iedjgelativos a
su funcidon respectiva. Escribe Bartra: “En la stat azteca no
existia una clase dominante al margen del EstadBsto es, me
parece, lo esencial: la clase intelectual primjticamo la clase
intelectual moderna, es, como ya lo dije, urlase-poder.Me
explico. No es una clase dominante (esclavistajdeicapitalista)
gue ejerce el poder con intermediacion o apoyoEdghdo —que
puede presentar una mayor 0 menor autonomia- gracigue es
duefia de los medios de produccion fundamentaletayes, tierra,
capital), sino una clase-poder que deviene clatsdgsdeja de ser
intermediaria de una clase dominante en el serdlopiativo-
material y ejerce el poder estatal como Estaddectigal primitivo
(o Estado intelectual moderno).

Ampliar el concepto de clase social hasta abarcasdio a los

dueiios de los mediosnateriales de produccién, sino a los
detentadores de mediastelectualesde produccion (“saberes” o
conocimientos) resulta, en el estudio del llamadeAMcomo en

otros casos, de enorme utilidad. tlase intelectuaks una pieza
esencial para entender innumerables aspectosvat#alaocial y para
arrojar luz en el problema del potfer

Entre el MPI (p) -0 modo de produccion asiatico”elyMPI —o
“socialismo”- hay semejanzas y diferencias. La agia mayor

% Hablar de un modo de produccién mesoamerican@egale la misma falla que el MPA: escamotear en la
designacion la esencia del régimen y sustituirla gddugar donde éste se desarrolla. Se trata ididtel
geografico al que he aludido a lo largo de estmtex

% Roger Bartra, “Tributo y tenencia de la tierral@rsociedad azteca”, éfl modo de produccién asiatico,
op. cit., p. 230.

% Junto a lo que he llamado en otra partg@uésion apropiativa antrépicajue alude al afan posesivo
inherente a toda criatura y que se realiza, o @@ptformidad con las condiciones histéricas olagsti



consiste en gue se trata de dos MP donde la paxpiaivada de los
medios productivos fundamentales (la tierra enriehgr caso y las
condiciones materiales de la produccion en gereradl segundo)
no existe (0 ha dejado de existir) y, por consigi@ge la clase
intelectual no tiene impedimentos para fungir carlase dominante
0, lo que es igual, la clase intelectual devienasesipoder,
instaurando un Estado no soélo autoritario y cestel sino
despotico. Pero entre un MP y otro, o entre el NjfBlde Asia,
Africa, México, Perd, etc. y la URSS no sélo hawlagias sino
diferencias relevantes. Para hacer énfasis en étasis haré una
sucinta referencia a un autor con el que no dejteder algunas
coincidencias: me refiero a Wittfog®l Este autor, a quien los
estalinistas llamaban anticomunista y renegado ug/ tgdo hace
pensar que, ya en EE.UU acabd por serlo- acusa waidon
“socialista” de no ser en el fondo mas que weencarnaciondel
despotismo oriental de antafio. Esta idea de lacaeeacion me
parece un dislate histérico porque tiende a velaacer desaparecer
las diferencias entre los dos regimenes para exasisimilitudes, y
hacerlo a un grado tal que la Unidn Soviética etavcomo la
reaparicion del despotismo antiguo. La tesis dedmcarnacion me
parece errénea porque, entre otras razones, el(dPhace de la
comunidad primitiva y de la division del trabajch@rente a ella,
mientras que el modo de produccion intelectual (Miecnocratico-
burocratico, llamado en general “socialista”, braéh capitalismo y
de la division del trabajo engendrada por éste, Hiayina analogia:
la clase en el poder es dtase intelectualpero la diferencia entre
clase intelectuaprimitiva y clase intelectuainoderna,es basica y
no puede dejarse de lado. La primitiva, ya lo lehali es duefia de
“saberes” en buena medida no cientificos sino bikias y

36 Karl August Wittfogel (1896-1988), pensador alepféie en su juventud comunista y compartié el idear
radical de Karl Korsch. Fue apresado por el régimai en 1933, pero una protesta internacionat\®ldio

la libertad en 1934 y le permiti6 abandonar AleraaBie puede afirmar que resucité hacia 1957 &msidue
Marx habia trabajado desde 1853 sobre el MPA. ¢téedral de Wittfogel, heredada de Marx y coincident
con Varga, es que el MPA es imperio hidraulico.En su opinibn muchas sociedades asiaticas se basaro
como en el caso paradigmatico del Nilo- en obrasetm a gran escala. El Estado no sélo obtentailourto

en especie de las comunidades aldeanas, sinorgaeizaba el trabajo forzado para realizar susdgsn
obras de irrigacién. Esto requeria una burocratégrada por funcionarios competentes e instruidos.



supersticiosos —con excepciones importantes-; gasoignoran y
respetan losimples,gue se ubican en el nivel casi infranqueable de
la subordinacion. La moderna es detentadora deosiedelectuales
de produccion, y de la técnica, la ciencia, la liog@a y la filosofia
derivadas de ello. Aunque, entonces, no se estaitiy olvidar las
grandes diferencias que existen entre los dos Mfipamdos, y por
mas que se rechace la tesis de la reencarnaciars@afieles con la
ubicacion historica de cada uno de los dos regimehay que
convenir, si ho queremos caer en el error contrarmvidar las
semejanzas, en que el MPI (p) parece ser la rafiagesquematica
del MPI desarrollado o del “socialismo” moderno.
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